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RESUMEN

El articulo resume la contribucién del Profesor Eduardo Novoa en el desarrollo
de la ciencia penal nacional chilena durante el siglo XX. Explica su contribucién en los
inconclusos procesos de reforma penal, tanto nacional (Proyecto de 1946) como
internacional (Cédigo Penal Latinoamericano). También adquiere importancia en la
formacién de la generacidn de profesores que emergen alrededor de la década del 60,
participando en la discusion entre el sistema cldsico y la teoria finalista de la accion.
Concluye que, al menos en lo que se refiere a sus ensefianzas de parte general, estan
cada vez menos influidos por el paso del tiempo y la introduccién de nuevas lineas de
discusidn, especialmente en los sistemas funcionalistas.

ABSTRACT

The article summarizes the contributions of Professor Eduardo Novoa to the
development of national criminal science during the 20th century. He explains his
contribution to the unfinished criminal reform processes, both national (Project of
1946), and international (Latin American Penal Code). It also realizes its importance in
the formation of the generation of teachers that emerged around 1960, and its
participation in the discussion between the classical system and that of the theory of
end in mind action. It is concluded that, at least as far as their general part teachings
are concerned, they are less and less influenced by the passage of time and the
introduction of new lines of discussion, especially in functionalist systems.

! Director de la Escuela de Postgrado de la Facultad de Derecho de la Universidad de Chile.
Director del Instituto de Ciencias Penales de Chile. Secretario para América Latina de la Sociedad
Internacional de Defensa Social. Abogado Integrante de la Excelentisima Corte Suprema de Justicia de
Chile.
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INTRODUCCION

En una obra anterior, he dado cuenta del lugar que ocupa don Eduardo Novoa
Monreal en el desarrollo de la ciencia penal chilena, no sélo como autor de uno de los
mas extraordinariamente claros e influyentes textos sobre la parte general del derecho
penal chileno, sino como forjador de las condiciones materiales que, al alero del
Instituto de Ciencias Penales que presidié durante buena parte de la década de 1960,
permitieron el nacimiento y desarrollo de la generacién que he denominado Nueva
Dogmadtica Penal Chilena, de cuyas ensefianzas se han nutrido todos quienes hasta hoy
estudian o estudiaron los problemas del sistema punitivo bajo la guia de profesores
como Luis Ortiz o a la luz de los textos de Alfredo Etcheberry, Enrique Cury, Sergio
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Politoff y Juan Bustos, por mencionar algunos de los mas destacados e influyentes
miembros de esa generacion’.

El texto que sigue estd extraido de esa obra anterior y pretende Unicamente
destacar la figura de don Eduardo Novoa en el desarrollo de nuestra ciencia penal en el
siglo pasado.

1. EL CONTEXTO CIENTIFICO AL MOMENTO DE LA FORMACION Y DESARROLLO
ACADEMICO DE EDUARDO NOVOA MONREAL

Eduardo Novoa Monreal fue uno de los primeros profesores chilenos de
derecho penal que abrazd su estudio como una vocacion desde el momento mismo de
escribir su memoria de grado el afio 1939, sobre la Teoria del consentimiento de la
victima del delito, bajo la direccién de los profesores Miguel Schweitzer S. y Gustavo
Labatut®.

Ellos, asi como su maestro declarado, Pedro Ortiz Mufioz*, ensefiaban la
materia en un ambiente que iba dejando de lado la llamada lucha de las escuelas de la
primera mitad del siglo XX, influido Ortiz por la Escuela politico criminal de V. Liszt;
Labatut por la técnica-juridica italiana; y Schweitzer por el sistema neocldsico aleman,
traido a Chile y a Latinoamérica toda por Luis Jiménez de Asua.

Este ultimo sistema fue la base de las ensefianzas de don Eduardo Novoa
Monreal y también de sus primeras contribuciones escritas, libres ya de la necesidad
de tener que discutir sus fundamentos con los positivistas criminolédgicos. La
denominada lucha de las escuelas fue para Novoa, de hecho, un asunto de cardacter
histérico. No obstante, en su época de formacidn e inicios de la docencia, todavia se
daban clases de corte positivista, como las de su profesor Raimundo del Rio>. En su
lugar, pronto aparecié la disputa entre el sistema neocldsico y el finalista, como
veremos enseguida.

Eduardo Novoa Monreal inicid su carrera académica el ano 1948, primero como
ayudante y luego como profesor de derecho penal en la Universidad Catdlica de Chile,
asumiendo como profesor de derecho penal en el Seminario de la Universidad de Chile
a fines de la década de 1950°, tras una larga trayectoria como abogado, profesién cuyo

? Matus: Politica Criminal, 2011, 44-104.

* Véanse los informes respectivos en Novoa: Teoria del Consentimiento.

* Novoa: Revista de Ciencias Penales, N2 2, 1946, v.

> Sobre Raimundo del Rio, el positivismo en Chile y su declive iniciado por la introduccidn por Ortiz y
Fontecilla de las corrientes dogmaticas, véase Matus: Revista de Derecho UACH, N2 1, 2007, 186-190.

® Usualmente se afirma qgue Novoa habria obtenido el titulo de profesor extraordinario de derecho
penal en la Universidad de Chile el afio 1952, con su texto Novoa: Anales, Nimero Noveno, 1952 (Asi,
por ejemplo, Bergalli: Contribuciones, 13). Sin embargo, ello no parece que significé inmediatamente
asumir una catedra en dicha facultad, pues en el texto publicado en Universidad de Chile: Anales, N2 7,
1967, 151-156, figura como fecha de ingreso a la Universidad el afio 1960. Mi interpretacion es que
Novoa habria obtenido en 1952 el titulo de profesor extraordinario de la Facultad de Derecho de la
Universidad de Chile, pero no habria empezado a realizar clases en forma, como miembro del cuerpo
docente de la Facultad, sino hasta alguna fecha cercana a la que mencionan los Anales como de ingreso
(de hecho, en los Anales del afio 1958, figura Eduardo Novoa a cargo de un curso de postgrados en La
Serena (Universidad de Chile: Anales, 1958-1959, 168); y en una referencia a un congreso realizado en
1961, se le menciona expresamente como profesor extraordinario (Universidad de Chile: Anales, 1961-
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ejercicio libre jamas abandond, llegando a desempefiar el cargo de presidente del
Consejo de Defensa del Estado entre los afios 1970y 1972.

Durante la década de 1960, junto con su cada vez mayor compromiso en la
actividad poll’tica7, derivé sus intereses desde el derecho penal a la filosofia,
asumiendo la catedra de Teoria General del Derecho entre 1970 y 19722, El golpe de
Estado de 1973 lo sorprendid realizando servicios diplomaticos para la Republica en el
extranjero, encontrandose en Francia en defensa de la nacionalizacidon del cobre. A
partir de ese momento comenzd su exilio, el que se prolongé hasta 1987. Sin embargo,
Novoa no regresd a la Facultad, y sus ultimos anos los dedicd infructuosamente a
obtener la anulacion del Decreto que lo exoneré de ella, tras la intervencion militar de
la Universidad, en 1973°.

En cuanto a su productividad cientifica, Novoa fue un autor prolifico: entre
1944 y 1973 no sdlo publicé un par de importantes obras generales (los Elementos del
Delito, en 1952°, y su Curso de Derecho Penal, en 1960"), sino mas de una docena de
articulos en la Revista de Ciencias Penales y en otras publicaciones universitarias, sobre
variados temas, entre los cuales cabe destacar, por no encontrarse la tematica
desarrollada en las obras generales, La obligacion juridica del secreto profesionallz, El
delito de homicidio y la intencion de matar®, El concepto de abusos deshonestos™,
Cuestiones juridicas relativas al delito de amenazas - y La legislacion penal

1963, 115). El hecho de que recién en 1964 figurara en los Anales expresamente su designacién como
profesor extraordinario, parece explicarse por el proceso de renovacion de plantas iniciado,
precisamente, ese afo (Universidad de Chile: Anales, 1964-1965, 79).

"Lo que lo llevd, por ejemplo, a encabezar una asamblea que voto la censura, en marzo de 1969, del
entonces Decano de la Facultad, Eugenio Velasco. Al rechazar esta censura, el decano cita a Novoa
afirmando que “la via para el cambio es la revolucién”, y que “la universidad es una de las metas para
lograr la revolucion total de Chile”, calificdndolo, junto al resto de los censurantes, como un grupo de
“extremistas que solo quieren utilizar [la Facultad] con fines politicos” (Universidad de Chile: Anales,
1969, 119-122). La acusacion del Decano, en cuanto al propdsito de Novoa de transformar
revolucionariamente la Universidad, no estaba lejos de la realidad, como puede verse en la propuesta
de la izquierda para la Declaracién de Principios de la Comision Central de Reforma del afio 1968 que
Novoa redactd, donde se lee: “La alternativa revolucionaria constituye para Chile, al igual que para el
resto de América Latina, el camino que habra de remover la sociedad actual, crear la nueva y justa que
ha de reemplazarla y construir al hombre nuevo [...]. En este compromiso, entendemos la Universidad
Nacional reformada como profundamente revolucionaria y como la conciencia critica de los problemas
econdmicos, sociales y culturales del pais. A ella le corresponde poner al descubierto la explotacién, la
miseria y los mecanismos de enajenacidén de la cultura, y ser factor dinamico y radicalizador de los
cambios sociales” (Agliero: La reforma, lll, 55 y ss., donde puede verse una vision de conjunto de este
proceso, con especial énfasis en la progresiva polarizacion y politizacién del mismo).

¥ De hecho, ya en 1970 aparece como miembro del recientemente creado Departamento de Ciencias del
Derecho, a cuya direccién postulaba, sin éxito (Universidad de Chile: Anales, 1970, 20).

° Guerra: Eduardo Novoa Monreal, 2005, 3 y s., donde pueden consultarse mayores antecedentes y
detalles sobre la vida profesional de Novoa. Sobre su exilio, véase especialmente el texto de Bergalli:
Etica, 15-18.

1% Novoa: Anales Juridico-sociales, NGmero Noveno, 1952.

" Novoa: Curso de Derecho Penal, 1y Il.

2 Novoa: Revista de Derecho y Jurisprudencia, XLI, 1944, 85 s.

3 Novoa: Revista de Ciencias Penales, VI, 1945, 183 s.

 Novoa: Revista de Ciencias Penales, X, 1946, 291 s.

> Novoa: Revista de Ciencias Penales, Xll, 1950, 15 s.
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econdmica®®; asi como una monografia acerca del novedoso problema del trasplante
de corazén, en 1969". Posteriormente, durante su exilio y tras su retorno a Chile en
1987, aparecieron muchas otras obras de su autoria, enfocadas la mayor parte de ellas
en la exposicidn y defensa de su actuacién publica durante el gobierno de la Unidad
Popular®, con varias notables excepciones en que sigue apareciendo el dogmatico,
como su texto sobre los delitos de omision®™y el referido a la discusién entre
causalismo y finalismo en derecho penal®™.

2. EDUARDO NOVOA MONREAL Y SU VERSION RIGUROSA DEL SISTEMA
NEOCLASICO

En cuanto a la sistematica de la teoria del delito, Novoa presenté la suya por
primera vez en su texto Los elementos del delito, aparecido en 1952, “exclusivamente
guiado por necesidades pedagodgicas” y “dentro de un afan de simplificar los
conceptos”, reconociendo, de antemano no creer “que haya nada de original en este
intento”. En efecto, Novoa recogié aqui una versién rigurosa del sistema neocldsico,
explicitamente tributaria del modelo cldsico de Pedro Ortiz, pero, al mismo tiempo,
acorde con las variaciones experimentadas en el periodo entreguerras, especialmente
en cuanto a reconocer elementos normativos y subjetivos en el tipo penal (que, en
principio sélo tendria componentes de cardcter objetivo y exento de valoracion) y la
teoria normativa de la culpabilidad, que denominé reprochabilidad. En este sentido, se
trata de una exposicidn del sistema neocldsico mas depurada que la de Bunster, que
distingue con claridad los cuatro elementos constitutivos del delito (conducta tipica,
anti-juridica y reprochable), y las relaciones entre ellos, que imponen un orden de
analisis invariable de los mismos, a saber: “12 conducta; 22 tipicidad; 32 antijuricidad y
492 reprochabilidad”. Al mismo tiempo, impuso una estricta divisién entre el objeto de
valoracion (conducta y tipicidad) y su valoracién objetiva (antijuricidad), y entre todos
ellos y su valoracién subjetiva (reprochabilidad), con las consiguientes consecuencias
para la participacidn criminal, segun si el hecho es o no objetivamente antijuridico para
todos los participes. Por ultimo, el rigor analitico también se impuso en el estudio de Ia
reprochabilidad, que se propone hacer en tres niveles: imputabilidad, culpabilidad en
sentido estricto (donde se incluye el dolo y la culpa) y exigibilidad (lo que permite dar
entrada a las teorias normativas de la culpabilidad). Rechazé la teoria de la adecuacién
social y propuso un tratamiento separado del error de prohibicion frente al error sobre
los presupuestos facticos de una causal de justificacion??.

'® Novoa: La Nueva Legislacion, 1962, 151 s.
Y Novoa: E/ trasplante de corazon.
¥ a lista completa se encuentra en Guerra: Eduardo Novoa Monreal, 2005, 11 s. En esta etapa, cabe
destacar su texto Novoa: Los resquicios legales, donde se aborda la cuestion politica y juridica envuelta
en ellos y se transcriben un par de articulos del autor aparecidos en el extranjero sobre las vias legales
para llegar al socialismo. Un andlisis critico de esta ultima etapa en la produccién intelectual de Novoa,
en la que desarrolla su propia Teoria Critica del Derecho, puede verse en la Memoria de Prueba de
Villalonga, Introduccién, 2003, 139 s.
19

Novoa: Fundamentos.
20 .

Novoa, Causalismo.
! Novoa: Anales, Nimero Noveno, 1952, 5 s.
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Posteriormente, en su Curso de Derecho Penal, aparecido en 1960, no se
alteraron sino muy marginalmente estas ideas, si bien son profusamente explicadas y
desarrolladas: mantuvo los mismos cuatro elementos del delito, pero usando la
expresion culpabilidad (en sentido amplio) para referirse al ultimo de ellos, aunque
afiadio que, “apoyandonos en Welzel, prefeririamos denominarlo reprochabilidad”,
como antes hiciera en los Elementos, definiendo asi el delito como “conducta tipica,
antijuridica y culpable (reprochable)”.

Los elementos del andlisis permanecieron inalterables en su orden y contenido
basico: la conducta se definié como “puro fendmeno natural”, que consiste en un
comportamiento exterior del hombre, positivo o negativo”; la tipicidad, como la
delimitacidn legal de las conductas punibles, que “opera sobre conductas objetivas y se
produce mediante férmulas legales puramente formales y de naturaleza descriptiva”,
gue de manera anormal contendria “elementos normativos” y “descriptivos”, y que
solo es “indiciaria” de la antijuricidad.

A su vez, definio la antijuricidad, como la “valoracién objetiva” de la conducta
tipica, con las consecuencias antes apuntadas respecto de la participacién criminal,
pero agregando dos caracteres mas: su “realidad” y su “positividad”, en el sentido de
que no se trata de una valoracién meramente formal y de que debe estar presente
efectivamente en todo delito, respectivamente.

Finalmente, es en cuanto a la “culpabilidad (reprochabilidad)”, donde presenta
el Curso un desarrollo conceptual mayor que los Elementos, pero manteniendo lo
basico ya afirmado: que se trata de un reproche “formulado a quien no se determiné
conforme a las pretensiones del Derecho, pudiendo hacerlo” y que sus tres factores
constitutivos tienen, también, un orden légico riguroso de analisis: “imputabilidad”,
“culpabilidad en sentido estricto” (dolo y culpa) y ”exigibilidad”zz.

Es en el Curso, donde, ademds, comenzd Novoa a hacerse cargo de la disputa
entre el sistema cldsico y el finalista, discusidon que prolongd hasta bien entrada la
década de 1980, pero sin alterar la linea argumentativa de fondo, basada no en una
critica al concepto final de accidn, que acepta, sino principalmente en las desventajas
didacticas de la sistematica finalista®.

22 Novoa: Curso, |, 229. Lo entrecomillas en pp. 226-228, 265, 311, 334, 443, 445.

2 Novoa: Curso, 1, 229. Veinte afios después volvid sobre este asunto en su Causalismo, donde sefiala
los siguientes “yerros” y “peligros” que observa en la doctrina finalista: a) malentender el sistema
cldsico, que no afirmaria la divisién de la accidn en la realidad, sino sélo una “descomposicion intelectual
de un concepto dificil y complejo como el delito” (cursiva afiadida); b) que “su concepto excesivamente
restricto de accién deja fuera [del ambito de accién del derecho penal] a muchos comportamientos
humanos que es de verdadera conveniencia dejar adentro”; c) que el concepto de accidn final tiene
“dificultad para incorporar al hecho culposo dentro de su estricta nocidon de conducta”; d) que la
doctrina de Welzel es “un intento de etizaciéon del derecho penal” al otorgarle la funcidn ética de
“proteger los valores elementales de conciencia, de caracter ético-social”, lo que tiene “el riesgo de
llegar a un derecho penal de autor”; y e) que “conduce a una prescindencia Ultima del concepto de bien
juridico”. Sin embargo, sigue aceptando la idea de que la conducta humana se describe mejor
ontoldgicamente, en los casos de acciones finales, cuando se parte, precisamente, de la teoria de la
conducta final. Lo entrecomillado en pp. 57, 74-76, 96, 102, 107 y 144.
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3. LA PARTICIPACION DE EDUARDO NOVOA MONREAL EN LOS PROYECTOS DE
REFORMA AL CODIGO PENAL

Es claro que, como muchos en su época y en la actual, Eduardo Novoa Monreal
no parecia satisfecho con el texto del Cédigo recibido del siglo XIX y particip6 en al
menos dos intentos registrados de reformarlo: uno, en el afio 1946, de cardcter local; y
otro, desarrollado durante buena parte de la década de 1960, y de caracter
internacional, el denominado Cdédigo Penal Tipo para Latinoamérica. Puesto que ya he
abordado en otra obra las razones del fracaso de estos intentos, que nada tienen que
ver con las condiciones intelectuales de sus autores ni con su mérito cientifico, aqui
resumiremos su devenir, desde el punto de vista de la participacion de Eduardo Novoa
Monreal en su génesis y desarrollo®*.

3.1. El Proyecto de reformas técnicas de 1946

Por Decreto N2 2.729, de 15 de junio de 1945, “teniendo presente que el
tiempo transcurrido desde la dictacion del Cédigo Penal aconseja estudiar su reforma”,
se cred una comision, integrada mayormente por ministros de los tribunales
superiores y profesores universitarios, entre los que se encontraba don Eduardo
Novoa Monreal, actuando como secretario, y que fue presidida por el entonces
ministro de justicia, don Enrique Arriagada Saldias, “para que estudie y proponga al
Gobierno las reformas urgentes que necesita el Cédigo Penal, sin romper la estructura
y armonia de sus actuales disposiciones” %.

La sola transcripcion del encargo conferido a la Comisién podria darnos una
buena razén del porqué de su fracaso: una reforma puramente técnica de ciertas
disposiciones del Cddigo Penal, que no pretendiera ser una fijacion del texto punitivo
para el futuro, con un propdsito penoldgico determinado y de conformidad con los
cambios sociales producidos hasta el momento, era y es innecesaria.

A ello debe agregarse el caracter incompleto del Proyecto, centrado en la parte
general del texto punitivo, donde, aparte de reformas técnicas o de caracter
dogmadtico (algunas de ellas ya propuestas en los proyectos anteriores)?, no apunta a

 Sobre estos intentos de reforma en el siglo XX, véase con detalle Matus: La doctrina penal.

> E| texto del Decreto de creacién de esta comisidn y nombramiento de sus integrantes, se encuentra
en Ministerio de Justicia, Direccion General de Prisiones: Proyecto de Reforma del Cédigo penal, Libro
Primero, elaborado por la Comision designada en el Decreto Supremo Num. 2.729 de 15 de junio de
1945, 3. Esta comisidon, de tan limitados propdsitos, estaba conformada por el propio sr. ministro de
justicia, don Enrique Arriagada, quien la presidio; el ministro de la Corte Suprema, don Gregorio
Schepeler; los ministros de las Cortes de Apelaciones de Santiago, don Luis Agliero y don Franklin
Quezada; el ex ministro, sr. Bianchi; el juez del 72 Juzgado del Crimen de Santiago, don Luis Montero; el
presidente del Instituto de Ciencias Penales, don Luis Cousifio Mac-lver; el profesor de derecho penal de
la Universidad de Chile, don Miguel Schweitzer; el director general de prisiones, don Julio Olavarria; y los
abogados srs. Abraham Drapkin y Eduardo Novoa Monreal, quien actué como secretario. Oficialmente,
el proyecto se reduce a una reforma de la parte general del Cédigo de 1874, publicado junto con las
actas del trabajo de la comision en el texto arriba citado.

%% Estas son, principalmente, las siguientes: cambiaria la expresion voluntaria por dolosa en la definicidn
de delito del articulo primero; se suprimiria el delito frustrado y se volverian a redactar las reglas del
desistimiento (art. 82); se ordenarian las eximentes (art. 11), pasando a ser la primera la de la fuerza
fisica irresistible, agregando la “amenaza de un mal” como cuarta, y ampliando el estado de necesidad a
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una reforma del sentido y propdsito del sistema penal, sino que se enmarca dentro de
la estructura y filosofia del Cddigo vigente, manteniendo la divisidn tripartita en
crimenes, simples delitos y faltas, su estructura penoldgica y casi todas sus
disposiciones, e incorporando a él, en lo sustancial, Unicamente la ya vigente
legislacién que permitia la remisiéon condicional de las penas privativas de libertad
inferiores a un afio (arts. 83-86) y el cumplimiento progresivo de las condenas,
mediante la libertad condicional (arts. 74-82). Su mayor novedad, en palabras de
Eduardo Novoa, secretario de la comision, estaba “en un titulo completo destinado a
asegurar la reparacion del dano al ofendido por el delito, mediante medidas de eficacia

practica”?’.

De ahi que incluso Grisolia, quien propuso todavia en 1967 “utilizar el proyecto
de 1946”, para “hacer, con urgencia, ciertas reformas parciales que son efectivamente
necesarias”, reconoce que este proyecto no contiene, en verdad, “ninguna innovacién
espectacular” y se mantiene “dentro del criterio clasico exclusivamente
retribucionista”, calificdandolo como “un simple y aceptable ‘remozamiento’ de la Parte
General del actualmente vigente”zs.

Debido a este condicionamiento bdsico, a lo que se suma el hecho de no contar
la Comision entre sus integrantes con diputados y senadores en ejercicio, de nada
pudo servir el apoyo politico al proyecto del entonces ministro de justicia, sr.
Arriagada, quien participé personalmente y presidié todas las sesiones plenarias de la
comision y a casi todas las de su subcomisién, encargada de “traer las sugestiones
concretas relativas a las reformas que debe estudiarse del Libro Primero del Cédigo
Penal”?, llevadas a cabo entre el 28 de junio de 1945 y el 16 de enero de 1946; ni la
intervencién en ella del entonces presidente del Instituto de Ciencias Penales, don Luis
Cousifio Mac-lver y de don Eduardo Novoa Monreal, como secretario.

No obstante, a pesar de todo el Proyecto al menos se presenté a la Comisién de
Legislacién y Justicia del Senado, la cual sélo esporddicamente se preocupd de su
estudio®®

Segln Novoa, aunque “la Comisién de Reforma continud sus trabajos con el
Libro Il, y avanzd en la elaboracidn de nuevos titulos relativos a delitos contra la
seguridad exterior e interior del Estado y contra los derechos garantidos por la
Constitucion”, “el desanimo provocado por la indiferencia del Legislativo para sus
anteriores esfuerzos, la dispersé a mediados de 1949”31,

delitos contra las personas (art. 11 n2 82); se eliminaria el encubrimiento como forma de participacion
(art. 15) y se agregaria una forma de autoria mediata (“al que para la perpetracion del delito se vale de
la accidn de otro a quien no afecta responsabilidad penal” (art. 16, n2 39); agregandose también una
definicidn de delito continuado (art. 25).

’ Novoa: Curso, 1, 108.

%8 Grisolia: Anuario, 1967, 289 s.

*° Direccién General de Prisiones: Proyecto, 40.

% Cousifio: Derecho penal chileno, 1, 77.

*! Novoa: Curso, |, 108. El Titulo | del Libro Il que elaborase esta Comisidon, sobre “Delitos contra la
Seguridad Exterior y Soberania del Estado”, aparecié publicado posteriormente en la Revista de Ciencias
Penales, 1948, 146-149, e incluia, segun la nota al pie que contiene, “novedosos tipos delictivos que se
configuran como consecuencia de la experiencia obtenida de la uUltima guerra mundial”, lo que, al
revisarse las disposiciones en cuestion, no resulta del todo exacto.
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Aunque Novoa no se explicé la indiferencia del Congreso con el Proyecto de
Reforma, ello ya parece meridianamente claro por lo antes dicho: el Proyecto, en
realidad, no contenia ninguna proposicién novedosa que obligase a su estudio y sin la
cual nuestro sistema penal no pudiese seguir operando de conformidad a las
valoraciones sociales de la época, o con la cual se esperase una importante mejoria en
el cumplimiento de sus fines, aun dentro del esquema social reinante que, como ya
hemos apuntado, no habia variado sustancialmente del heredado desde el siglo XIX, a
pesar del arreglo institucional que dio lugar al derrumbamiento de la Republica
Oligarquica en 1925.

Tampoco debe olvidarse, para explicar el fracaso de este proyecto, que fue
elaborado en el imprevisto ultimo afio del gobierno radical de Juan Antonio Rios, bajo
el impulso del ministro de justicia Arriagada Saldias, miembro del Partido Socialista
Auténtico, quien dejé el cargo el 30 de enero de 1946, tras asumir el vicepresidente
Duhalde, producto de la enfermedad de Rios. A ello se sumé luego la muerte de Rios y
las vicisitudes electorales de ese afio que dejaron al Partido Socialista fuera del primer
gabinete de Gabriel Gonzdlez Videla, ad portas de la nueva divisién que condujo, en
1948, a la dictacidn de la Ley de Defensa Permanente de la Democracia, instaurandose
una etapa que Mulidan denomina de “dominacién represiva” por parte de la alianza
radical y conservadora, en pos de la mantencion del status quo frente a lo que
entonces se considerd la amenaza comunista33, en la cual, naturalmente, reformas
técnicas al texto punitivo podrian parecer evidentemente superfluas ante la gravedad
de los problemas sociales y politicos que se presentaban.

3.2. El salto al vacio: El proyecto del Coédigo Penal Tipo para Latinoamérica

3.2.1. El contexto en las décadas de 1950 a 1970

Inconcluso y sin éxito legislativo el Proyecto de 1946, desde ese momento no se
intentd oficialmente por el Estado de Chile ningin proceso de (re)codificacion del
Cédigo Penal durante el resto del siglo XX,

Candina intenta la siguiente respuesta a la pregunta acerca de por qué después
de los afos 1950, para la politica nacional el problema penal dejé de ser tal y, en
consecuencia, carecid de urgencia o necesidad de una (re)codificacién: “¢Qué ocurrid
después de los afios cincuenta? A nivel exploratorio y en una hipdtesis que debe
investigarse con mayor acuciosidad y profundidad, entre los afios sesenta y los
ochenta, la delincuencia ‘pura’ parece haber pasado a un remoto segundo plano.
Hablar de ‘seguridad’ se transformd, para los sectores derechistas y luego para los
partidarios de la Dictadura, en hablar de ‘seguridad interior del Estado’, es decir, de la
amenaza y el necesario control a los elementos subversivos. Asimismo, hablar de
‘seguridad’ para los sectores de izquierda y centro —los opositores a ella— se refirio a
la represion contra los sectores populares y de izquierda. La delincuencia,

3> Ramoén: Biografias, 1, 105 s.

3 Mulian: Fracturas, 126-131y 143 s.

* Es cierto que el denominado Foro Penal venia reuniéndose con los auspicios del Ministerio de Justicia
desde agosto de 1999, no fue sino hasta el 12 de junio de 2003, por Decreto del Ministerio de Justicia,
que esta Comision se formalizd y recibid el encargo de redactar un anteproyecto de nuevo Cddigo Penal.
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aparentemente, no fue para los chilenos una de sus grandes preocupaciones. Parecid
haber en Chile, durante muy largo tiempo, situaciones y personas mucho peores y mas
peligrosas que los asaltantes, los borrachos o los nifos vagos que robaban en las

calles”®.

Sea esta hipdtesis correcta o no, lo cierto es que la sociedad de la segunda
mitad de siglo empezdé a sufrir el intento de realizar grandes transformaciones
animadas tanto por el espiritu reformista, revolucionario como por el contra
revolucionario, que dejaban poco espacio para la discusion de asuntos como la
reforma a un Cédigo Penal, si el pais estaba preocupado por los cambios estructurales
gue suponian una reforma agraria, la distribucion mas equitativa del ingreso vy el
mejoramiento de las condiciones de vida de la poblacidn, particularmente, en
cuestiones relativas a la educacion, la salud y la vivienda, todo ello dentro del juego
global de la Guerra Fria y las intervenciones de ambos bandos en el financiamiento y
defensa de los intereses de quienes entendian sus aliados>®.

3.2.2. Pax dogmatica y Codigo Penal Tipo para Latinoamérica

Curiosamente, mientras la sociedad transitaba hacia este ambiente
confrontacional, después de los aflos 1950, los penalistas chilenos se refugiaban en lo
que Rivacoba calificé de pax dogmdtica®’, a través de la accién decisiva de juristas
como M. Schweitzer, L. Cousifio, G. Labatut, E. Novoa, A. Bunster, quienes, segun
Grisolia, “apartdandose de todo bizantinismo de escuelas, conforme a las mas
destacadas corrientes del pensamiento juridico penal que conocen y saben manejar,
emprenden la tarea de elaborar cientificamente, con estricto rigor dogmatico, nuestra

ley punitiva vigente"38.

Estos profesores y sus discipulos se congregaban simultaneamente en el
Seminario de Derecho Penal de la Universidad de Chile, dirigido en los afios 1960 por
Alvaro Bunster; y en el Instituto de Ciencias Penales, dirigido entonces por Eduardo
Novoa Monreal®.

Y en este contexto de pax dogmdtica fue donde Eduardo Novoa Monreal
concibié en el afio 1962 la idea de que “el Instituto se haga cargo de propiciar el
estudio de un proyecto de Cdédigo Penal Tipo para Latinoamérica”, el cual “seria
elaborado en diversas etapas y con el concurso de todos los penalistas mas calificados
del continente, para lo cual se celebrarian reuniones o congresos periddicos con este

fin”. Para su materializacién, esperaba Novoa que “Chile tomaria la iniciativa y

%> Candina: Revista de Estudios Historicos, N2 1, 2005.

3 Correa, et al: Historia, 210-276.

%7 Rivacoba: Cddigo Penal, xl.

% Grisolia: Anuario, 1967, 310.

** Sobre la enorme influencia e importancia en la vida nacional de este autor, véase Guerra: Eduardo
Novoa Monreal, 2005, 84 y s.
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organizaria la primera reunién internacional de este tipo, invitando a Santiago para el

préximo afio a un grupo de destacados especialistas latinoamericanos”*°.

Segln Novoa, el objetivo final de estos trabajos seria la elaboracion de un
“modelo estructural basico de la legislacidon penal iberoamericana, [que] contenga un
conjunto de normas comunes [las cuales] serian adoptadas por los paises
iberoamericanos, en virtud de acuerdo conjunto o adhesién sucesiva de sus

gobiernos”*.

La sola transcripcion de la idea y objetivo del Proyecto, que, segun Rivacoba,
resultaba “conformista con la situacidn existente y sélo renovadora en lo externo y
superficial, nada original y de evidente sentido elitista”*?; nos ahorra mayores
explicaciones acerca de su fracaso en cuanto a servir, en Chile, de modelo para una
(re)codificacién penal: se trataba de una iniciativa privada, ajena a la vida politica del
pais, de cardcter técnico, entregada Unicamente a un conjunto de académicos y sin

plazos fijos para su término™.

No obstante, se debe decir que si no en Chile, al menos la parte general del
Proyecto influyd significativamente en las reformas penales de Costa Rica, de 1970;
Guatemala y el Salvador, de 1973; Colombia, de 1980; y del Estado de Nuevo Ledn,
México, de 1981. Segun Rivacoba, el éxito que en Centroamérica habia alcanzado el
Cadigo Penal Tipo sdélo podria atribuirse al “entusiasmo” que esta idea aristocratizante
y “técnica” habia provocado en un mundo cerrado “al cuestionamiento y replanteo
politico criminal, en serio y a fondo, de los ordenamientos vigentes” y deslumbrado
por “la idea de unificar las legislaciones, segin un patron de depurada perfeccion
técnica”*.

“ |nstituto de Ciencias Penales: Proyecto de Cédigo Penal Tipo, 1.

*Instituto de Ciencias Penales: Proyecto de Cédigo Penal Tipo, 8.

* Rivacoba: Doctrina Penal, 1987, 719. La visién optimista y que no se hacia cargo de estos
cuestionamientos, sino, al contrario, manifestaba su acuerdo “en cuanto a que la unificacidn de las leyes
penales de las naciones hispanoamericanas es posible en la practica y deseable para una mas eficaz
tutela de los valores juridicos fundamentales en que se cimenta la convivencia entre esos pueblos; a que
la diversidad de sistemas legislativos imperantes no es un obstaculo insalvable, puesto que el estado de
la ciencia penal en su momento actual permite llegar a formulas técnico-legales concretas”, puede verse
en Grisolia: El Codigo Penal Tipo, 110.

3 Grisolia: Anuario, 1967, 328, nota al pie 113, escribia en 1967, cuando ya se habian realizado tres
reuniones plenarias (Santiago, 1963; México, 1965; y Lima, 1967), y se habian elaborado y aprobado
textos que representaban los dos tercios de la parte general (sobre ley penal, el hecho punible, las
causas de justificacidn, la imputabilidad, la culpabilidad, autores y participes, tentativa, reincidencia,
habitualidad y profesionalidad, y penas y medidas de seguridad), que se han calculado unos diez afios a
contar de su iniciacion (1963) para su término. La verdad es que el proyecto no avanzd mas allad de una
parte general y algunos titulos de la parte especial. El desgaste del paso del tiempo y, a partir de 1973,
las circunstancias politicas de Chile, donde radicaba la Secretaria Ejecutiva del Proyecto, lo hicieron
languidecer al punto de quedar abandonado tras la XIl Reunidn Plenaria, celebrada en Buenos Aires, en
1979. La parte general y los materiales que le dieron origen fue editada en dos tomos y tres volimenes
por la Editorial Juridica de Chile (Santiago de Chile, 1973). Los textos aprobados de la parte especial
hasta 1975 (delitos contra las personas, contra la propiedad, contra el honor contra el orden econémico
y contra la libertad), se encuentran en Varia: Revista de Ciencias Penales, 1975, 143 s., con lo aprobado
en Buenos Aires, en Levene — Zaffaroni: Los cddigos penales latinoamericanos, 1V, 509-515.

“ Rivacoba: Doctrina Penal, 1987, 720. Sin embargo, el fracaso de este Proyecto no ha sido dbice para
que, en un nuevo intento de unidad iberoamericana, se haya dado comienzo el afio 1994 a los trabajos
de una “Comision Redactora del nuevo Cédigo Penal Tipo Latinoamericano”, que han dado lugar a varias
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4. LA CONSOLIDACION DEL INSTITUTO DE CIENCIAS PENALES DE LA MANO DE
DON EDUARDO NOVOA M.

Segln se lee en el T. lll de la Revista de Ciencias Penales, la historia de la
creacion del Instituto de Ciencias Penales el afio 1937 fue la siguiente:

“A iniciativa del Director General de Prisiones, don Manuel Jara Cristi, y
del Director del Instituto Nacional de Clasificacion y Criminologia, doctor Israel
Drapkin, un grupo de figuras descollantes de la magistratura, la Universidad, la
administracion, el foro, la ensefanza y la profesion médica, dieron nacimiento a
esta asociacion cuyos fines [...] pueden concretarse en el estudio del complejo
conjunto de disciplinas que dicen relacion con el hombre delincuente y sus
acciones o estados antisociales, a propulsar la reforma y progreso de los
institutos penales que recoge nuestra legislacién, y a seialar aquellos que deben
ser incorporados en ella”®.

Dado lo anterior, no es de extraiar que el primer directorio del Instituto haya
sido presidido por Raimundo del Rio y que entre sus miembros se contasen el mentado
Israel Drapkin y el doctor Fernando Allende Navarro. También formaban parte de este
primer directorio el profesor de derecho penal Valentin Brandau, quien podria
considerarse un “exégeta” o “clasico” a la italiana, enfrentado desde una concepcién
moralista del derecho al positivismo criminolégico, pero no un técnico-juridico o
dogmético46; y los propiamente precursores de la dogmatica en Chile, Pedro Ortiz
Mufioz y Daniel Schweitzer S. Raimundo del Rio presidié el Instituto hasta 1941, siendo
reemplazado en el cargo por Luis Cousifio Mac Iver, quien permanecié en la
presidencia hasta 1953. Es significativo que en este periodo Pedro Ortiz Muioz haya
accedido a la vicepresidencia del Instituto, cargo que detentaba a la fecha de su
muerte, en 1947. A partir de Mac lver, nunca mas la Direccién del Instituto dejaria de
estar en manos de los “dogmaticos”. En efecto, en 1953 le sucedié Daniel Schweitzer
S., quien ejercid la presidencia hasta 1959, aifo en que le sucedié Eduardo Novoa
Monreal (1959-1970). En el periodo de Daniel Schweitzer S., el Instituto aparecid
fuertemente ligado a la Universidad, al punto que sus memorias fueron integradas a
los Anales de la Facultad. Alli se puede leer como en 1956 obtuvo el Instituto la
dictacién de una Ley Especial, la N2 12.265, de 24 de octubre de ese afio, que le
otorgaba autonomia financiera y recursos provenientes de la venta en remate de los

reuniones en diversos paises latinoamericanos. El sélo hecho de que dicha Comisién tenga un secretario
perpetuo y otras particularidades de la misma (no hay representantes del Cono Sur y los espafioles
parecen reducirse a los de las Islas Canarias), le auguran un no muy diferente destino que a su
antecesora (véase al respecto, Jaén Vallejo: Informe.)

“Revista de Ciencias Penales, T. Ill, N2 14-15, 1937, p. 281. “Los Estatutos del Instituto y su primer
directorio se transcriben en las paginas siguientes”.

* Su rechazo a las ideas de Garéfalo y su concepto de delito, alejado de la teoria juridica o dogmatica,
asi lo refleja: “es delito todo acto inmoral que perturba o quebranta las condiciones estrictamente
fundamentales de la vida social y que no es ni puede ser tolerado por la colectividad, sino, por el
contrario, necesariamente reprobado y castigado por ella” (Brandau: Revista de Ciencias Penales, T.I,
1935, 500.

REEPS 2 (2018) WWW.ejc-reeps.com



Revista Electrénica de Estudios Penales y de la Seguridad
ISSN: 2531-1565

objetos decomisados y no reclamados, los cuales le permitieron adquirir un local
apropiado, con salas de clases, conferencias, secretaria y biblioteca publica®’.

Este local se ubicd, primero, en Ahumada 141, y se trasladd, definitivamente, al
Edificio Pacifico de la calle Huérfanos N2 1147, Of. 546, en el afno 1965, ya bajo la
presidencia de don Eduardo Novoa M.*.

Eduardo Novoa Monreal asumié la presidencia del Instituto de Ciencias Penales
en abril de 1959, cargo que ejercié hasta abril de 1969. Ya habia finalizado el proceso
de adquisicion del inmueble que seria su sede y de su alhajamiento, encabezado por su
antiguo presidente, don Daniel Schweitzer S., gracias a los recursos que se obtenian
con la ley que le otorgaba, desde 1956, autonomia financiera. Novoa se preocupd, por
lo tanto, de dar curso a los intereses permanentes del Instituto: dotar a la Biblioteca de
la mejor literatura disponible en ese momento®, que la Revista de Ciencias Penales
mantuviese la regularidad que correspondia, organizar conferencias y cursos de
profesores extranjeros>’, y, como vya dijimos, a partir de 1963, impulsar su proyecto de
Cdodigo Penal Tipo para Latinoameérica.

Estas cuatro actividades principales del Instituto repercutieron fuertemente en
la entonces nueva generacién de penalistas: se les dio acceso a nueva y actualizada
bibliografia; la oportunidad de contactarse con profesores de todo el continente; y el
espacio donde canalizar sus inquietudes dogmaticas, mediante la publicacién de
articulos, comentarios de sentencia y notas bibliograficas.

En este lugar, sélo haremos especial hincapié en la forma como se logro crear, a
través de la Revista de Ciencias Penales, el espacio privilegiado de discusion cientifica
en que se expreso la nueva dogmdtica chilena.

* Los informes del Instituto de Ciencias Penales emitidos a la Facultad de Ciencias Juridicas de la
Universidad de Chile entre 1952 y 1957 se encuentran en Universidad de Chile: Anales, 1952-1954, 229;
Anales 1955, 244;y, Anales 1957, 156.

“8 |nstituto de Ciencias Penales: Revista de Ciencias Penales, 1968, 70.

* para lo cual, en palabras de Jiménez de Asla, no se habia “reparado en gastos” (Jiménez de Asua:
Derecho penal chileno, parte especial, 1971, 9). Se adquirieron obras dogmaticas editadas en Espafia,
Argentina, Alemania e Italia, asi como de suscripciones a revistas de primer orden (entre ellas, el
Anuario de Derecho Penal y Ciencias Penales de Espafia, la Zeitschrift fiir die gesamte
Strafrechtswissenschaft y la Rivista italiana di diritto e procedura penale), que permitieron a esta nueva
generacion tener acceso directo a las fuentes y nuevas ideas desarrolladas en los centros del
pensamiento dogmatico. Para hacerse una idea de este esfuerzo, valga el siguiente dato: el mismo afo
en que asumiod la Presidencia (1959), Novoa duplicé la cantidad de titulos de la biblioteca, pasando de
446 a 995, principalmente mediante una importacion directa desde Argentina (Instituto de Ciencias
Penales: Revista de Ciencias Penales, 1960, 119). A este ritmo, en poco menos de 8 afios, el numero de
ejemplares de la biblioteca se habia multiplicado por diez: ya se contaba con 4.478 titulos (Instituto de
Ciencias Penales: Revista de Ciencias Penales, 1967,112.)

>0 Segun la Memoria citada en la nota anterior, en 1959 visitaron el Instituto, el Prof. Ponsold,
Catedratico de Medicina Legal en la Universidad de Miinchen, y Luis Jiménez de Asla.

>L El Instituto también mantuvo un espacio de discusion permanente, pero de caracter oral y personal,
mediante la realizacion de seminarios, clinicas y mesas redondas a cargo de sus socios e invitados.
(Instituto de Ciencias Penales: Revista de Ciencias Penales, 1960, 119). Incluso inicid proyectos de
investigacion propios, como el del Repertorio de giros y voces de la Legislacion Penal Chilena, encargado
a Armando Uribe (1965), y la muy relevante traduccion del Derecho Penal de Hans Welzel, encargada a
Juan Bustos (Instituto de Ciencias Penales: Revista de Ciencias Penales, T. XXVII, 1968, 102).
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Lo primero que se hizo fue procurar asegurar su financiamiento y difusion. Para
ello, segin cuenta la Memoria de Actividades del afno 1959, se establecid una
suscripcion obligatoria con parte de la cuota social (entonces habia 86 miembros
activos) y se revitalizo el convenio de suscripcion existente desde 1958 con la entonces
existente Junta de Servicios Judiciales, con lo cual es esperaba “paliar en un porcentaje
mas o menos apreciable el considerable sacrificio pecuniario que significa la
publicacidn regular de la revista, y las nuevas modalidades implantadas”. Esas nuevas
modalidades consistieron en “el nombramiento de un secretario de redaccién
remunerado y una planta permanente de redactores”, y “el pago de todos los trabajos

que se publiquen”??.

Segln aparece en la contraportada del N2 2 del T. XIX (mayo-diciembre de
1960), el primer secretario de redaccién remunerado de la Revista fue Francisco
Grisolia, siendo los primeros redactores permanentes remunerados Enrique Cury,
Waldo Ortuzar, Armando Uribe y Jaime Vivanco. En abril de 1960 Alfredo Etcheberry
0., recién llegado de sus estudios de posgrado en Estados Unidos e incorporado al
Seminario de Derecho Penal y Ciencias Penales de la Universidad de Chile, sucedié en
el cargo de director de la Revista a Alvaro Bunster. En 1961 se incorporaron como
redactores permanentes remunerados Antonio Bascuiian V. y Sergio Politoff. En 1966,
con Grisolia en Espaifa, asumié como secretario de redaccién remunerado Juan Bustos.
Ese afio deja transitoriamente la redaccién Vivanco. En 1967, a su regreso de Espania,
asumié la Direccion de la Revista Francisco Grisolia. Como secretario de redaccién se
mantiene Juan Bustos y se crea el nuevo cargo de consejero de redaccion, en lugar de
los antiguos redactores permanentes, el que asumieron Sergio Politoff y Sergio Yanez.
Los antiguos redactores pasaron a ser colaboradores y su lista se amplié en la misma
medida que mengud la colaboracién de cada uno de ellos en particular53. Esta
estructura se mantuvo hasta 1970, en que, con nuevo Directorio en el Instituto, se
cred el nuevo cargo de subsecretario de redaccion, que asumidé Jorge Mera,
comenzando a integrarse a él una nueva generacién de penalistas.

Con estas medidas, la Revista adquirié una regularidad de que antes no habia
gozado. Se publicaron articulos de autores italianos>*, alemanes™, espaﬁole556, y
latinoamericanos>’, junto con los aportes de autores nacionales de todas las
generaciones que coexistian en ese momento’®y, especialmente, de los miembros de

>? |nstituto de Ciencias Penales: Revista de Ciencias Penales, 1959, 119.

>3 En esta nueva estructura, solo el secretario y los consejeros de redaccion eran remunerados, actuando
los restantes ad-honorem, lo que explica el aumento de su nimero y, al mismo tiempo, la intermitencia
de sus colaboraciones (Instituto de Ciencias Penales: Revista de Ciencias Penales, 1967, 100).

>* Por ej., Vassalli: Revista de Ciencias Penales, 1960, 3-50; Leone: Revista de Ciencias Penales, 1964, 3-
18.

> Por ej., Maurach: Revista de Ciencias Penales, 1965, 121-137; y Maurach: Revista de Ciencias Penales,
1966, 26-39; Schone: Revista de Ciencias Penales, 1969, 99-118.

*® por ej., Gisbert: Revista de Ciencias Penales, 1966, 3-25; Cobo: Revista de Ciencias Penales, 1967, 127-
150; Del Rosal: Revista de Ciencias Penales, 1968, 3-34; Beristain: Revista de Ciencias Penales, 1969, 46-
63.

> Por ej., en el T. XXII, se encuentran articulos de México Alcala: Revista de Ciencias Penales, 1963, 27-
39; de Brasil Fragoso: Revista de Ciencias Penales, 1963, 297-303; y de Colombia Reyes: Revista de
Ciencias Penales, 1963, 304-313. En el T. XXV aparece de Argentina Aftalidn: Revista de Ciencias Penales,
1966, 79-91.

*% por ej., en el Tomo XIX, aparece un articulo de Cousifo: Revista de Ciencias Penales, 1960, 197-218,
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la nueva dogmadtica chilena que llenaron sus paginas de notas bibliogréficas,
comentarios jurisprudenciales y aportes originales™.

Finalmente, no estd demas destacar que, en el aspecto material, las
instalaciones fisicas del Instituto y su dotacién bibliogréfica, fuertemente acrecentada
bajo la égida de Eduardo Novoa Monreal permitieron no sélo llevar adelante el
proyecto de Cdodigo Penal Tipo y mantener la regularidad de la Revista de Ciencias
Penales, sino principalmente ofrecer a quienes serian los profesores de las
generaciones futuras un lugar de reunion y discusidn y, sobre todo, el acceso a fuentes
bibliograficas de las que antes se carecia, incluyendo no sélo la reciente produccién
iberoamericana, especialmente argentina y espafiola, sino también la nueva literatura
en aleman, italiano y francés®. Para hacerse una idea de la importancia de este
espacio fisico y su acervo bibliografico, puedo dar fe, por informaciones de primera
fuente, que en sus oficinas se escribieron, entre otras, obras tan importantes como el
Derecho penal chileno, parte especial, de Sergio Politoff, Juan Bustos y Francisco
Grisolia (1971).

5. EDUARDO NOVOA MONREAL, HOY

Para hacerse una idea de la importancia relativa de la obra de don Eduardo
Monreal en su tiempo, basta aqui citar la forma como a ella se referia el insigne
profesor espafiol Luis Jiménez de Asula al prologar el citado Derecho penal chileno,
parte especial, de Sergio Politoff, Juan Bustos y Francisco Grisolia, calificdAndola de
“obra de méritos extraordinarios”®. Hoy, es cita obligada en las referencias
bibliograficas generales de todos nuestros grandes textos de estudio: Etcheberry, Cury,
Bustos y Politoff y, a través de ellos, de todos quienes quieran profundizar en el
conocimiento de estas materias.

Sin embargo, el hecho de que sus principales textos tenga una data cercana o
superior al medio siglo y se remitan a la parte general, hace que su influencia en Ila
formacién metodoldgica o en la aproximacién sistematica de las nuevas generaciones
sea cada vez mas escasa.

uno de Novoa: Revista de Ciencias Penales, 1960, 3-32, y dos de Etcheberry: Revista de Ciencias Penales,
1960, 33-66; y Etcheberry: Revista de Ciencias Penales, 1960, 219-240.

*la primera contribucidn original de la nueva dogmdtica chilena aparecié en la Revista de Ciencias
Penales el afio 1956, y se trataba de un capitulo de la Memoria de Prueba de Politoff: Revista de Ciencias
Penales, 1956, 9-50. Como su titulo lo indica, no se trataba de un texto que abordase aspectos de la
teoria del delito en particular, pero su lectura muestra la enorme calidad del trabajo de su autor: con
importante aparato bibliogréfico da cuenta del contenido de las instituciones civiles mencionadas para
relacionarlo con el delito de apropiacion indebida y sus diferencias con las figuras especiales de hurto
del duefio que se encuentran en su 6rbita, a la luz de su larga evolucidn historica.

60 Actualmente, la Ley que permitia el financiamiento del Instituto ha dejado de producir recursos,
debido a la entrada en vigor del nuevo sistema procesal penal, lo que ha ocasionado que las oficinas del
Instituto estan cerradas, funcionando su biblioteca como anexa a la del Centro de Estudios de Derecho
Penal de la Universidad de Talca, en su Campus Santiago (ver: http://www.icpenales.cl).

*! Jiménez de Azua: Derecho penal chileno, parte especial, 8.
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En efecto, en primer lugar, cabe constatar que la disputa entre el sistema
neoclasico y el finalista la termind ganando el finalismo en Chile y en todas partes,
incluyendo a la mayoria de los representantes de la nueva dogmdtica penal chilena, lo
que se refleja claramente en las obras generales de Etcheberry, Cury y Bustos. En
segundo término, las vicisitudes politicas que lo pusieron en el lado de los exiliados del
golpe militar de 1973, le hicieron perder toda influencia real en la universidad y en el
Instituto de Ciencias Penales. Lo anterior se vio agravado por el hecho de que a su
retorno del exilio nunca volvié a ensefiar en las aulas de las cuales se le expulsé por los
representantes de la dictadura, no pudiendo formar una escuela o discipulos en Chile.

El desfase temporal de las obras de Novoa con la discusion actual se puede
apreciar con un simple ejercicio de lectura de citas por textos del ultimo ndmero
publicado de la Revista de Ciencias Penales (Vol. XLIl, N2 1, 2016) y de la Revista
Politica Criminal (Vol. 11, N2 21, 2016), las mds importantes en la materia en Chile®?:
en la primera, sélo se cita la obra de Novoa una vez; Bustos, tres; Cury, dos; y Roxin
tres. Si se miran las citas a textos que incluyen partes especiales, Etcheberry tiene
cinco. Los textos del suscrito, solo o en obras colectivas con el profesor Politoff y la
profesora Ramirez alcanzan las 9 citas, siete de ellas en fallos de tribunales superiores.
En Politica Criminal, donde solo se publican articulos y documentos que no son fallos,
aparecen entre 11 articulos (339 paginas), sélo uno que cita a Novoa, dos a Cury, dos a
Etcheberry, tres al suscrito en las obras colectivas con el profesor Politoff y la
Profesora Ramirez, cuatro a Jakobs y cinco a Roxin®.

Finalmente, como miembro del Directorio del Instituto de Ciencias Penales
puedo dar fe de que entre 2015 y 2016 se debatid la forma de rendir un homenaje a
don Eduardo Novoa Monreal, no llegdndose todavia a acuerdo alguno. Al menos una
sala de reuniones en el Decanato de la Facultad de Derecho lleva su nombre a partir
del segundo semestre del afo 2015, aunque no se ha dictado aun el acto
administrativo que invalide su injusta destitucion.

®2 La cuenta se hace sin repeticion, esto es, contando una sola vez cada autor citado en cada texto,
aunque el nimero de citas o referencias a diferentes obras del autor sea superior dentro de cada texto.
® No se trata aqui, por cierto, del andlisis de una muestra estadisticamente representativa que permita
extraer conclusiones de esa naturaleza, sino Unicamente de una aproximacion que no pretende otra
cosa que mostrar el hecho evidente de que, si no es por un esfuerzo deliberado, la obra de Novoa no se
encuentra entre las referencias estandar de nuestra actual doctrina penal.
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